ACERCA DE LOS MATERIALES EGIPCIOS Y DE TIPO
EGIPCIO HALLADOS EN EL NOROESTE PENINSULAR Y EN
LA REGION OCCIDENTAL DEL LANGUEDOC

Maria José Lopez Grande,

Los estudios hasta ahora realizados sobre los objetos egipcios o de tipo egipcio (1) aparecidos en
contextos arqueoldgicos de la protohistoria peninsular, ponen a nuestra disposicién una catalogacién
muy completa de los mismos (2). Nos ofrecen ademds ¢l estudio de las inscripciones jeroglificas que
algunos de estos materialcs presentan.

Los investigadores que hasta ahora se han ocupado de eslos objetos parecen estar de acuerdo en su
sentido apotropaico. Se intuye, sin duda, su valor religioso pero no es facil calibrar la importancia real
que a tales documentos ha de concederse y precisar a qué religiosidad responden.

Se abre ante nosotros una interesante cuestion: jserd posible llevar a cabo algiin tipo de investigacion
que permita valorar la incidencia real de dichos objetos sobre las poblaciones de la protohistoria
peninsular? Contamos para ello con un trabajo previo de sumo interés: la catalogacion de muchos de
estos materiales y la referencia al contexto arqueolégico en el que aparecieron, siempre que éste, en el
momento del estudio, fuera conocido (3). Este estado de la cuestién nos abre una serie de lineas de
investigacion que creemos conveniente desarrollar para intentar valorar correctamente ese amplio
conjunto de material de nuestra protohistoria. Asf lo entendemos y a este propdsito hemos dedicado
algiin tiempo de nuestra investigacion.

Los materiales egipcios y de tipo egipcio son relativamente abundantes en la protohistoria peninsular.
Son objetos que nos proporcionan en muchos casos una representacion iconografica variada de un
ampliorepertorio de divinidades egipcias (4). Se distribuyen fundamentalmente en la zona de influencia
semita siendo especialmente numerosos en el Levante y en Andalucia (5). Al menos en esta tiltima
region nos atrevemos a decir que responden sin duda a ciertas inquictudes espirituales de aquellos que
en vida fueron sus propictarios. Aparccen formando parte de ajuares funerarios o en posibles lugares de
culto (6), evidencias arqueolégicas que parecen confirmar su sentido religioso y apotropaico en los
contextos arqueolégicos de la protohistoria andaluza, Ahora bien, un estudio detallado de estos objetos
y de surealidad arqueoldgica nos sugiere una religiosidad alcjada de los conceptos basicos de la religion
egipcia de la que, en principio, podrian considerarse un reflejo, a la vez que notamos una mayor
proximidad a ciertos aspectos de religiosidad semita (7).

Estos materiales son, ¢n cierto modo, objetos exdticos que comienzan a llegar a la Peninsula de manera
mds 0 menos generalizada a partir de los primeros momentos de 1a colonizacidn fenicia (8). Alcanzan
por primera vez ¢l Occidente Mediterrdneo con el comercio fenicio que busca en nuestra Penfnsula
metales, especialmente bronce (9) y plata, ademas del desarrollo de una actividad metaliirgica en

general complementada con actividades agricolas desarrollada en las fértiles vegas proximas a la costa
andaluza (10).

Este mismo comercio provee a Egipto de productos en 1os que es deficitario, tales como cobre, estafio
y bronce, mercancias que en buena parte del primer milenio a.C. llegan al pais del Nilo a través de unos
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dnicos abastecedores: los comerciantes fenicios. Estos, a su vez, exportan de Egipto escarabeos,
escaraboides, figurillas de divinidades, otros tipos de amuletos y vasos de alabastro de tamafios diversos
que pudieron contener productos preciados como perfumes y vino (11).

En los primeros momentos de la colonizacién los fenicios reciben el estafio —material indispensable
para la elaboracién del bronce— de forma indirecta a través de Tartessos que lo importa a su vez, por
via maritima o terrestre (12) de lejanas regiones atlanticas, Galicia, Bretafia o Irlanda (13). Mas tarde
los propios fenicios conocieron esta ruta, o al menos los lugares de los que este material procediay a
ellos se dirigieron. No realizaron el recorrido atlantico, sino una alternativa mediterranea y terrestre del

Itsmo Aquitano, siguiendo el curso de los rios Aude y Garona, por donde era posible comunicar con la
ruta atlantica del estafio (14).

Alo largo del siglo VIl a.C. y hasta el primer cuarto del siglo V1 a.C. los hallazgos de objetos egipcios
y de tipo egipcio se generalizan en nuestra Peninsula no sélo en Andalucfia, sino también en otras
regioncs, siempre en contextos fenicios o con fuerte influencia fenicia. Contamos con documentos
arqueoldgicos que evidencian de una manera clara la presencia fenicia en las costas valencianas,

catalanas y languedocianas, presencia que parece estar motivada por controlar la ruta del estafio a la que
antes hemos aludido (15).

La presencia fenicia en estas regiones justifica la llegada de objetos egipcios y de tipo egipcio al
Noroeste peninsular y a la zona occidental del Languedoc, en un momento casi coincidente con la
formacion de la Cultura Ibérica. La presencia de dichos materiales se documenta arqueoldgicamente
desde el siglo VII a.C. Tenemos evidencias de que en la primera mitad del siglo VI a.C., diversas
ciudades fenicias del Mediterraneo Central, sobre todo sardas y sicilianas, comienzan a explotar en
beneficio propio las oportunidades de un comercio de cierta importancia en ¢l Este y Noroeste
peninsulares (16). El papel de Ibiza serfa importante en el desarrollo de estas relaciones comerciales en
las que elementos pinicos, griegos e incluso etruscos estarian presentes (17).

No podemos obviar contactos y ascatamicntos derivados del comercio focense. Ligicamente, los

materiales que nos ocupan s¢ encontrarian entrc las mercancias con las que los helenos comerciaban en
nuestra Peninsula.

Asi, a través de manos fenicias, pinicas y griegas, aquellos materiales exdticos entraron en nuestra
protohistoria y no cabe duda que fueron bienes preciados para aquellos individuos que los poseyeron.
Es posible que fueran considerados elementos de prestigio;también es posible que a través de ellos y de
la iconografia peculiar que presentan, llegara alguna idea de caricter religioso o magico que podia no
responder a la lectura iconografica correcta de aquellas imagenes,

El conjunto de materiales egipcios y de tipo egipcio en el N.E. peninsular yla
zona occidental del Languedoc -

Laevidencia arqueolégica nos presenta un (otal de 64 objetos egipcios o de tipo egipcio procedentes de
la zona de Catalufia y el occidente Languedociano. Este total de objetos, 64, que en principio pudiera
parecer elevado, decrece en importancia si se consideran los muchos centenares de tumbas que han sido
abicrtas s6lo en las necrépolis ampuritanas, asi como la extensién de otros trabajos arqueoldgicos
llevados a cabo en la zona. Esta actividad arqueoldgica ha proporcionado un enorme volumen de

materiales cn el que se incluyen los objetos referidos que, en realidad, incluidos en el conjunto total de
objetos recuperados, resultan muy escasos.
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De cualquicr forma, dada la naturaleza de los mismos y la cronologia relativamente amplia de su
presencia, cabe preguntarse si incidieron de algiin modo en la formacién de la Cultura Ibérica o en esta
cultura una vez formada en la que, como ya hemos sugerido, pudieron actuar como elementos de
prestigio. Podemos también considerar {a posibilidad de que por si mismos estos materiales pudieran
haber sido exponentes de algiin tipo de culto o religiosidad. Ante estos interrogantes no podemos evitar
hacer referencia expresa de los objetos que analizamos asi como de su procedencia exacta. Remitimos
allectoral cuadro N° 1, en el que se indicael nimero de objetos egipcios o de tipo egipcio por yacimiento
y su cronologia. La descripcidn de cada uno de ellos puede consultarse en el volumen II de la obra de
J. Padré i Parcerisa ya citada (18). Nosotros indicamos entre paréntesis en dicho cuadro, junto a la
cronologia establecida por ese autor, el nimero que cada objeto recibe en su clasificacion.

En el Cuadro N° 2, indicamos la proporcién de objetos que siguiendo a J. Padrd consideramos egipcios
o de tipo egipcio (19), asf como aquellos de los que no se puede asegurar su origen y que clasificamos
como “dudosos” (20).

Un gran inconveniente con el que contamos a la hora de plantearnos el estudio de este conjunto de
materiales, es que desconocemos muchos de los datos que nos ayudarian a realizar una Gptima
investigacion. La procedencia exacta de 20 de ellos no es conocida; un grupo de 35 sabemos que procede
de enterramientos, pero en la mayoria de los casos sélo sabemos que proceden de una determinada
necrépolis; conocemos su cronologfa, pero en contadas ocasiones podemos asegurar el rito que fue
practicado (inhumacidn o cremacidn). No sabemos si formaban parte de un ajuar masculino o femenino,
0 si se trataba de un individuo joven o adulto. Con esta falta de informacién no es facil poder aventurar

hipétests alguna. No obstante pueden sugenrse algunas ideas después de una detenida reflexién sobre
estos materiales,

Materiales procedentes de necrépolis

Los objetos localizados en ambiente de necrépolis de los que tenemos alguna informacién —muy escasa
en cualquier caso— pertenecen a los siglos VI y IV a.C. y aparecen indicados en el Cuadro N° 3 al que
remitimos. A la vista de estos materiales s6lo podemos apuntar ¢l hecho de que en el caso de los
correspondientes al siglo VI a.C., se de la coincidencia de que los vasos [(07.23) y (07.25), segin la
numeracion de Padrd], se repitan como clementos de ajuar en dos inhumaciones diferentes. ;Era
habitual la presencia de vasos de este tipo en las inhumaciones practicadas en la zona, correspondientes
a esta cronologia? jcorresponden a ellas otros recipientes similares de los que desconocemos su
contexto? Nada podemos decir al respecto, dada la insuficiencia de 1a muestra con la que contamos.

Elresto de los objetos que ofrecen la misma cronologia y cuyo contexto nos es conocido, procede de
1a necropolis de Can Canyis (21). El conjunto de los materiales egipcios alli aparecidos —15 en total—
9 escarabeos y 6 escaraboides, muestran una profunda unidad. Todos elios son articulos que presentan

una técnica especial de fabricacién que corresponde a las producciones de Naucratis, con dlmensxones
y motivos muy similares (22).

J. Padrd opina que ese lote de objetos formé un dnico conjunto —posiblemente un collar— que algiin
indigena adquirid y que como elemento exético llevé a su tumba (23). El hecho de que estos objetos
aparecieran juntos en uno de los enterramientos de 1a necrépolis de Can Canyis, nos lleva a pensar en
el cardcter exdtico y extrafio que su propietario pudo concederles y que quiz4 en ninguna forma
transcendié al resto de aquella comunidad.

Algo similar ocurre con los cuatro escarabeos y el escaraboide aparecidos en la necrépolis de Mas de
Mussols (24). No podemos tener la seguridad de que éstos fueran los tinicos objetos egipcios presentes
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en aquella necrépolis. Tampoco podemos afirmar que los cinco objetos procedan de la misma tumba

--aunque asf lo sugiere J. Padré (25). Serfa entonces el mismo caso que el de la necrépolis de Can Canyfs,

realizadas en la técnica especial propia de Naucratis. Si los cinco objetos —y quizd alguno mis—
estuvieron un dia ensartados formando un collar o brazalete, podemos suponer que aquella picza
ornamental fue un objeto valioso y estimado, quiz4 por su rareza, para su propietario que lo llevé a la
tumba. No creemos que aquel individuo llegase a conocer cl significado concreto de aquellos objetos,
ni que supiera que en uno de los escarabeos podia leerse el nombre de Psamético en escritura defectiva
con omisién de la “t”, Probablemente desconocia que ese nombre podia hacer referencia a cualquiera

-de lostres faraones de la dinastia XX VI asi llamados. Quiz4 nunca comprendid el sentido de tales objetos

aunque es posible que los creyera beneficiosos en alguna medida,

Nos proporcionan alguna informacion otros tres objetos cuyacronologia puede llevarse al siglo 1V a.C.
¥ que s¢ incluyen en nuestro cuadro N2 3, Se trata de un escarabeo y dos amuletos. Cada uno de ellos
acompariaba la inhumacién de un nifio, aunque en un caso, en ¢l del escarabeo (07.11) de laclasificacién
de Padrd, 1a identificacién del esqueleto como infantil ofrece alguna duda. No obstante, la asociacién
de enterramientos infantiles y amuletos egipcios o de tipo egipcio podria resultar significativa (26), pero
una vez mas disponemos de una muestra muy reducida y por tanto poco representativa.

Materiales procedentes de poblado

Del resto de [os objetos egipcios o de tipo egipcio aparecidos en el N.E. peninsular y Languedoc apenas
sabemos nada. En sumayor parte parecen proceder de necrépolis. S6lo cinco objetos fueron recuperados
en ambiente de poblado. Son los siguientes:

1. (05.01)Escarabeo de ambar rojo con esquema dorsal del tipo III de Padré (27). Presenta la imagen

del dios Bes en sureverso. Ha sido fechado por J. Padré entre los siglosIV-IIIa.C, Aparecid en Rosas
en ambiente helenistico.

2. (07.02)Escarabeo fabricado en jaspe verde, fechado por J. Padr6 en el siglo IV a.C. Su esquema
dorsal reponde al tipo Illa del mismo autor (28). En el reverso presenta un motivo helenizante que
muestra un jinete barbado sobre un caballo que galopa a la derecha; quizd una divinidad puinica en

- opinién de J. Padr6 (29). Fue localizado en Ampurias.

3. (08.01)Fragmen[d de terracota que representa al dios Bes. Fue encontrado en el Pui g de San Andreu
(Ullastret, Gerona). Est4 fabricada con arcilla de color roséceo y conserva algo de policromia en

colores rojo y azul palido. Aparecié en ambiente helenfstico y hasido datada en el siglo IV a.C. Se
trata de una produccién occidental (30).

4. (08.02)Figurita del dios Bes fabricada en terracota. Aparecid en un sondeo llevado a cabo en el Pui g

de San Andreu (Ullastret, Gerona). Fue encontrada junto a otros materiales datables en torno al 400
a.C. (31).

5. (@&Q})Se trata de la imagen de una esfinge con cuerpo de leén y cabeza humana tocada con el
“nemes” egipcio, recortada sobre una placa de hueso. Fue encontrada en la Pedrera, en el Pui gde
San Andreu (Ullastret, Gerona), Se estima para esta pieza una cronologia en torno al siglo V1 a.C.
(32).

Estos materiales recuperados en ambientes de poblado nos sugicren la siguicnte reflexion: de un total

de cinco objetos tres representan al dios egipcio de la danza, ¢l dios Bes (las dos terracotas del Puig de
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San Andreu y el reverso del escarabeo de Rosas). La cronologia de estos materiales queda practicamente
centrada en los siglos IV-IIT a.C. En esas fechas, las representaciones de esta divinidad son muy
frecuentes en los diversos puntos del Mediterraneo Occidental que eran frecuentados por fenicios y
ptnicos (33) e incluso por comerciantes griegos. El dios Bes fue particularmente popular en Cerdefia
(34), en donde se han encontrado estatuas y altares que lo representan, También se han encontrado
imagenes suyas en Bithia, en Monte Sirai, en Dermech cerca de Cartago (35), en Nuragus, Porto Torres
y Tharros. Los hallazgos han sido también importantes en Etruria, no teniendo noticias de ellos en Sicilia
y en Malta, En Ibiza la imagen del dios aparece en reversos de escarabeos de tipo egipcio y en monedas
(36) para las que J. Padrd estima cierto valor religioso.

Parece que estas imagenes tardias, probablemente de produccién occidental, quizd panica, llegan a la
Peninsula Ibérica a través de los comerciantes griegos. Son ellos quienes en ¢l siglo IV a.C. controlan
buena parte de los mercados. Estos comerciantes harfan las veces de intermediarios y alternarian casi
con seguridad, quizd de manera inconsciente, el significado o valor de aquellas mercancias que pudieron
tener connotaciones religiosas. Es muy probable que ellos mismos trataran de informarse sobre las
propiedades de los objetos que adquirfan en sus lugares de origen para facilitar su intercambio
comercial. Al mismo tiempo hemos de suponer las deformaciones debidas a la transmisién oral y a la
diferente mentalidad religiosa existente entre unos pueblos y otros (37). Sabemos con cerleza que los
griegos hicieron de algunas imagenes egipcias una interpretacién que no respondia a su original egipcio
(38).

Este tipo de alteraciones y confusiones en la lectura iconogréfica de los objetos hubo de ser frecuente.
Debemos, por tanto, ser muy prudentes a la hora de interpretar estos materiales que si bien pueden

considerarse muestra de las inquictudes espirituales de sus propictarios, no sabemos a qué religiosidad
concreta respondian.

Las imagenes de Bes procedentes de Rosas y el Puig de San Andreu (Ullastret, Gerona), halladas en
ambiente de poblado, presentan una imagen que en absoluto es extrafia en el 4mbito Mediterrdneo del
momento. Es la imagen de una divinidad que recibid culto en Egipto desde momentos muy antiguos
(39). Allf el dios Bes reunfa unas competencias favorables que le hacfan muy estimado por toda la
poblacidn hasta el punto de poder ser considerado como uno de los “dioses egipcios del hogar” (40). La
transmisién de su imagen fuera de Egipto se debe a los fenicios a quienes también podemos hacer
responsables de su conocimiento en el &mbito Mediterrdneo en el que actuaron. Las ideas de bondad y
proteccion inherentes a la figura de Bes, e incluso quizd alguna de las que le asociaban con seres
perturbadores, no debieron abandonar nunca su iconografia. : '

Puede resultar significativo que las imagenes que del dios nos proporcionan los materiales del N.E.
peninsular hayan sido localizadas en ambientes de poblado. Es probable que Bes siguiera siendo en el
momento al que corresponden estas imdgenes, un dios protector con el que es conveniente contar en
cualquier ocasién doméstica, un dios favorecedor en la rutina de la vida cotidiana.

Los maximos difusores de esta divinidad fueron los fenicios que conocieron su imagen en Egipto y que
desde fechas muy tempranas la asimilaron a sercs cuya naturaleza no era humana (41). En Fenicia y en
la zona de Siria-Palestina la imagen de Bes frecuentemente sufre alteraciones en su iconografia,

modificaciones que responden a nuevas interpretaciones para esta deidad que poco a poco se aleja de
su original idea egipcia (42).
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Conclusiones

Los objetos recibidos ¢n la Peninsula Ibérica a través del comercio fenicio primero y punico y heleno
después (43), implican la transmisidn cultaral de aquellas culturas —fenicia, pinica y helena— a las
poblaciones indigenas. Pero ¢l comercio y la presencia de estos materiales, portadores en muchos casos
de una iconografia egipcia, no conlleva necesariamente una identidad cultural con lo egipcio.

No nos parece probable la transmision de estos objetos desprovistos por completo de sus connotaciones

-culturales, pero hemos de suponer que en todo proceso de aculturacién se da una necesaria adaptacién

y reinterpretacion de los nuevos temas recibidos (44), Otro factor a tener en cuenta es la sustitucidn, en
un momento determinado, de la influencia comercial fenicia por la griega con todas las consecuencias
culturales que ello implicaria (45).

YaenelsigloIVa.C. los gricgos controlaban buena parte de los mercados de las regiones mediterrancas.
Algunos de los objetos que nos ocupar, fechados en los siglos IV-111a.C. pudieron ser mercancias quizd

de fabricacidn fenicia o pinica, pero alcanzaron la Peninsula Ibérica probablemente a través de estos
comerciantes helenos.

La escasa representacién de los materiales egipcios y de tipo egipcio en Ia zona estudiada, considerando
el total de los mismos, 64, y la relativamente amplia cronologia que presentan, nos lleva a suponer su
escasa incidencia sobre el conjunto de las sociedades que alli se sucedicron. A su vez, esta presencia
limitada de los materiales que nos ocupan, nos permite suponer que tales objetos fueran estimados por
su rareza y exolismo més que por las vinculaciones religiosas que pudieran sugerir.

Ya nos hemos expresado en este sentido al comentar los materiales procedentes de Can Canyis, La
interpretacion de estos materiales puede servir para entender otro conjunto similar procedente de Mas
de Mussols al que hemos hecho referencia, e incluso otros objetos de este tipo procedentes de 1a tumba
N° 5 de la necrépolis de Puente Noy, en Almuiiécar (Granada) (46).

El exotismo de estos materiales pudo contener algiin sentido de tipo magico y protector, De ahi que ¢l
mayor nimero de estos objetos proceda de ambientes de necrdpolis.

En cuanto a los materiales aparecidos en poblados —muy escasos como se ha visto-—, es preciso sefialar
la repetida circunstancia de que sca la imagen de Bes la mds representada. Quizd responda a una

- religiosidad que se nos escapa, pero que estimamos lejana a la del dios egipcio del que derivan estas

imégenes y que responde a una iconograffa muy similar, y mds cn relacién con las ideas feno-piinicas
que, con todas las variantes propias de cada lugar, debieron ocupar la cuenca del Mediterrdneo.

Laimagen benélica del dios grabada scbre el reverso del escarabeo de Rosas, sugiere a Padré un doble
o triple significado religioso st consideramos el propio valor del escarabeo como elemento apotropaico
e inluso el material con el que est4 fabricado, dmbar rojo (47).

El reverso del escarabeo 07.02 procedente de Ampurias, sirve de base para la ejecucion de una figura
equestre interpretada por varios autores como la posible representacion de una deidad pinica (48). La
ejecucidn del amuleto parece responder a talleres sardos o etruscos. El motivo helenizante det caballo
a galope ¢s tipicamenic clrusco y en Etruria ese animal gozé de cicrto cardcter psicopompo (49). No
podemos precisar ¢l sentido de este objeto —probablemente de cardcter benéfico—, pero cncontramos
su lectura iconogréfica alcjada del pensamiento y de la religiosidad egipcios.

Nos quedaria por comentar la plaquita de marfil descubierta en ¢l Puig de San Andreu (Ullastret,
Gerona). No conocemos su significacion concreta, aunque dudamos de que ésta fucra poco mas que
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ornamental (50). La plaquita de marfil def Puig de San Andreu es, al parecer, una fabricacién ibicenca
que imita objetos fenicios y chipriotas. M.E. Aubet estima que este objeto, asi como los marfiles de
fabricacién andaluza (51), recoge una corriente arlistica emparentada de forma indirecta con el arte
fenicio oriental de principios de la Edad del Hierro. Es posible que objetos de este tipo sean producto
de una sofisticacién cultural a la que también responden diversos apliques de marfil con motivos
iconogréficos semejantes al de la plaquita de Ullastret, estudiados por H. Licbowitz (52).

Cuadro N%* 1

YACIMIENTO CBJETO/S CAONOLOGIA
Ensérume 2 escarabsos (0i.01) 7

{01.02) IV-Il a.C. ?
Mailhac 1 aribalos de pasta (02.01) S.VI a.C.

(03.01) 5.1V a.C.

(03.02} S.IV-1Il a.C.
Montlaures 4 escarabeos {03.03) S.1ll a.C.

{03.04) SVl a.C.
Lifette 1 escaraheo (04.01) S. VIl a.C.
Rosas 1 escarabao (05.01) S.IV-IH a.C.
Parelada 1 escarabeo (06.01) S.VI a.C.

(07.01) 8. VI ? a.C.

(07.02) S. IV a.C.
Ampurias 15 escarabeos -{07.03) 5. V-IV a.C.

1 ascaraboide

5 amuletos, figuritas de
divinidades

1 amuleto placa

2 vasos pasta vitrea

4 vasos de cerdmica con
reslos de pasta vitrea.

(07.04) 5.1V a.C.
(07.05} S.1H a.C,
(07.06) S.IV a.C.
{07.07) S.VII-IV a.C.
(07.08) S.VI-II a.C.
(07-09) 5.1V a.C.
(07.10) S.VII-VI a.C.
(07.18) S.VII-VI a.C.

{07.17-07.21)
Todos S, IV a.C.
{07.22y 2

(07.23-)7.24) S.V| a.C.
(07.25-07.28) S.VI a.C,

Puig de San Andreu
(Ullastret, Gerona)

2 liguritas de divinidad
1 panel eslinge

(08.01-08.02) S.IV a.C.
(08.03) S. Vl a.C.

Can Canyis

9 escarabeos
6 escaraboides

(09.01-09.09) S.IV a.C.
(09.10-09.15} S.IV a.C.

Mas de Mussols

4 gscarabeos
1 escaraboide

(10.01-10.04) S.IV a.C.
(10.05) S.Vi a.C.

Torlosa

(10.51) S.VII-VI a.C.

Jebut, Sosses.

1 figurita de divinidad

(11.01) S.V-1ll a.C.

Tosal dal Moro
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1 escaraboide

(12.01) S.VI a.C.
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CUADRO N2 2
SV sVI-VI 8SVI SV sV SV-V 8V Sav-lt - sl
Objetos egipcios 3 35 2
Objetos de tipo egipcio 1 1 1 1 7 1
Objetos dudosos 1 2 1
Otros objetos dudosos: 1 con cronologla imprecias S. VII-IV a.C.
4 sin cronologla precisa.
imprecisa
CUADRON®3
YACIMIENTO RITO OBJETO/S
S.Vl a.C. Ampurias. Necrépolis Portitsol Inhumacién 1 vaso (07.23)
S.Vl a.C. Ampurias. Necrépolis Bonjoan,
Tumba 57 Inhumacién 1 vaso (07.25)
9 escarabeos
S.vla.C. Can Canyis. Necrépolis . Cremacién 6 escaraboides
(09.01-09.15)
SV a.C. Ampurias. Necrdpolis Martf, fnhumacién escarabeo
Tumba 15 snifo? (07.11)
S.IV a.C. Ampurias. Necrépolis Martl, Inhumacién Amuleto ¢ lsis?
Tumba 112 nifio (07.19)
S.IV acC. Ampurias. Necrépolis Martl, Inhumacién Amuleto. Mono.
Tumba 96 nifo {07.21)
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NOTAS

(1)

(3)

Padré i Parcerisa, J. Egyptian type Documents from the Mediterranean Littoral of the Iberian Peninsula Before the
Roman Conquest. E.J. Brill. Leiden. 1980. Vol. |, p4gs. 52-54.E} autor establece la siguiente clasificacion: son objetos
egipcios los gue han sido fabricados en Egipto; objetos pseudoegipcios, aquéllos cuya morfologla externa es
aparentemente egipcia pero que han sido fabricados fuera de Egipto, y objetos egiptizantes los que, no habiendo
sido fabricados en Egipto responden a cierta influencia egipcia. Ver también Idem; “De nuevo sobre los hallazgos
egipcios y egiptizantes de la Peninsula Ibérica". Cuadernos de Prehistoria y Arqueologia Castellonense, 9, 1982-
83, p. 163. En este trabajo nosotros diferenciamos enlre “objetos egipcios”, aquellos fabricados en Egipto, y objetos

“de tipo egipcio” deneminacién bajo la que agruparemos los materiales egiptizantes y los pseudoegipcios de la
clasificacién de J. Padré.

Es numerosa la bibliografia sobre los matetiales egipcios y de tipo egipcio halados en la Peninsula Ibérica. Los
primeros trabajos de conjunto fueron publicados por J. Padré i Parcerisa: Los materiales do tipo egipcio del litoral
meditetraneo de la Peninsula Ibérica. (Resumen de Tesis Doctoral) Barcelona, 1976. fdern. "A propos des trouvailles
égyptiennes dans la Peninsule |berique: considerations sur les relations de L'Egypte avec I'Occident de L'Europe
alaBasse Epoque”, First International Congress of Egyptology, (Cario, 1978) Berlin, 1976 pdgs. 507-514. Algomas
tarde 1. Gamer Wallert publicé Agyptische und Agyptisierende Funde von der Iberischen Halbinsen. Beihefte zum
Tibingen Atlas des Vorderen Orients. Teihe B, Nr 21, Wiesbaden, 1978. El trabajo de conjunto més actualizado es
la Tesis doctoral del Profesor Padrd | Parcerisa publicada en: Egyptian type Documents from the Mediterranean
Littoral of the Iberian Peninsula Before the Roman Conquest. E.J. Brill. Leiden, Vol. [ “Introductory Survey" Leiden,
1880: Vol. il “Study of the Material from Western Languedoc to Murcia” Leiden 1883; Vol. Il *Study of the Material.
Andalusia” Leiden 1985. Las conclusiones de esta obra apareceran en el Vol. IV adiin no publicado {ver Vol. lli, pag.
49). Este trabajo retine la amplia bibliografia anterior existente hasta 1985 relativa a este aspecte de la protohistoria
peninsular. Los materiales de la fachada atlantica peninsular han sido estudiados por M.A. Garcla Martinez en su
Tesis Doctoral atn no publicada.

La cbra del Profesor Padrd incluye una descripcion del yacimiente del que procede cada uno de los objetos por él
analizados —siempre que su procedencia es conocida— e incluso una referencia exacta a otros materiales que
estuvieran en relacién con el objeto estudiado, Indica otros datos de gran importancia: descripclén completa del

objeto, estado de conservacién, lectura iconogréfica, lectura de las inscripciones si existen, etc. as{ como una
valoracion del mismo,

Padré i Parcerisa, j. "Las divinidades egipcias en la Hispania remana y sus precedentes”. La Raligién Romana en

Hispania. (Symposio organizado por el Instituto de Arqueologla "Redrigo Caro” del CSIC del 17 al 19 de diciembre
de 1979), Madrid 1981, pag. 338.

También aparecen materiales egipcios y de tipo egipcio en regiones del interior de 1a Peninsula aunque en nimero
mas limitado, como un tragmento de vaso de alabastro con insctipcién egipcia aparecido enla provincia de Cuenca”
Aula Orientalis, (1983) Vol. |, n.2 1, pAgs. 97-104.

Solamente uno de estos objetos, un amuleto, se localizé en un poblado. Lopez Grande, M.J, “Reflexiones acerca
de los materiales egipcios, egiptizantes y pseudoegipcios presentes en la protohistoria andaluza” ! Colequio de
Historia Antigua de Andalucia (Cordoba 1988). ep.

Ibidern.

Contamos con algunos objetos egipcios aparecidos en la Peninsuia [bética anteriores al primer milenio a.C. Padré
i Parcerisa, J. Egyptian Type Documents... Vol. | pags. 44-46,

Padr6 | Parcerisa, J. “El paper d'Egipte en el comerce dels metalls d'Occident a la Baixa Epoca". Cuadernos de
Prehistoria y Arqueologia Castelfonense, 10 (1984) pag. 162 ss.

Gonzalez Wagner, E. Fenicios y cartagineses en la Peninsula Ibérica; ensayo de interpretacion fundamentado en

tn andlisis de fos factores internos. Tesis Doctoral. Editorial de la Universidad Complutense de Madrid. 1983. pags.
25-28.

Padré i Parcerisa, J. “Las inscripciones egipcias de |a Dinastia XX1l procedentes de Almufécar {Provincia de
Granada)". Aufa Orientalis, Vol. |, n.% 2 {(1983), pag. 224, |dem. Egyptian Type Documents... Vol. Il1, pag. 68 ss.

Pérez Dle, M.C. “Notas sobre cuatro vasos egipcios de alabastro procedentes de Torre del Mar {Malaga)
conservados en el M AN, Revista de Archivos, Bibliolecas y Museos, 79, n.? 4 (1978) pags. 903 ss.

Padrd i Parcerisa, J. "Los lenicios y |a distribucién de objetcs egipcios en el extremo Occidente Mediterraneo™. Afti
{ Cong. Int. Studi Fenici e Punici, Vol. | (Roma 1979) Roma 1983, pag. 74.

Remesal, J. "Imagen y funcion de Iberia en el Mediterrdneo antiguc”. Atti | Cong. Int. Studi Fenici e Punici. (Roma
19789) Roma 1983. pag. 839.
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{14)

(15)

(44)

{49)

Padré i Parcerisa, J. "Los fenicios y la distribucién de objetos egipcios...” pag. 70, Fig. pag. 68, n.5.

-Arteaga, O.; Padré, J:; Sanmartl, E: “El factor fenici a les costes catalanes i del Golf de Lié: Els Pobles Pre-romans

del Pirineu”. If Col.loqui Internacional d'Arqueologia de Puigcerda (Junio, 1976) Puigcerda 1978, pags. 129-135;
Padré i Parcerisa, J. "Los fenicios y ia distribucién de objetos egipcios en el extremo occidente mediterranec” At
de [ Cong. Int. Studi Fenici e Punici. Vol. | (Roma 1979) Roma 1983, pags. 70 ss.

Costa Ribas, B.; Gémez Bellard, C. "Las importaciones ceramicas gtlegas y etruscas en |biza" Melanges de ia Casa
de Veldzquez, 23 (1987), pég. 54.

Llobregat, E. "Iberia y Etruria: notas para una revisién de las relaciones”. Lucentum, | {1982) pag. 84.
Padré | Parcerisa, J.-Egyptian Type Documents..., Vol. |l. pags. 7 ss.

A estos Gltimos J. Padr6 | Parcerisa los denomina pseudoegipcios y egiptizantes.

Padré | Parcerisa, J. Egyptian Type Documents... Vol. |, pags.7, 15, 43, 52, 55y 62,

Idem. “Breus notes sobre els escarabeus | escaraboids de la necrépolis de Can Canyls". Pyrenae, V1. (1971) p4g.
120.

Vercoutter, J. Les objets égyptiens et égyptisants du mobilier funéraire carthaginois. Paris, 1945, pag. 162,
Padré i Parcerisa, J. “Breus notes..." pag. 133,
La escasa informacién precisa con la que contamos acerca del descubrimiento de estos objetos, nos obliga a no

incluirlos en nuestro cuadro N.2 3. Véase Padr6 i Parcerisa, J. Egyptian Type Documents..., Vol. I, pags. 91-97,
Laminas Ly LI

PadroiParcerisa, J. “Los escarabeos y el escaraboide" en J. Maluquer de Motes La necrépolis paleoibérica de "Mas
de Mussols", Tortosa (Tarragona). Programa de Investigaciones Protohistéricas, Vill. Barcelona 1687, pag. 105.

Padré6 i Parcerisa, J. "Las divinidades egipcias en la Hispania romana...”, p. 341.

‘Padr6 i Parcerisa, J. Egyptian Type Documents... Vol. |l, pags. 24-26: Pl. XXXIV.,

Ibidem., pag. 35-36, Pl XXXVI.

Padrd i Parcerisa, J. Egyptian Type Documents... Vol. I, pag. 36.
Ibldem. pag. 72, Pl.. XLV.

Ibfdem. pag. 74-75, Pl. XLVI,

Ibldem. pag. 75-77, Pl. XLVII.

Idem. “El d6u Bes. Introduccio al seu estudi® Fonaments. Prehistdria i Mén Antic als Palsos Catalans, | (1978) pag.
21-22, .

Lépez Grande, M.J. “Dioses egipcios del hogar”. Revista de Arqueologla, 91 {1988) pags. 23-24.

Wilson, V. "The Iconography of Bes with Particular Reference to the Cypriot Evidence". Levant, 7 (1975) pag. 91.
ibfdem. pags. 91y 92.

Padro | Parcerisa, J. “La religién romana en la Hispania romana...”. pag. 342.

Padr6 i Parcerisa, J. "Amuletos y divinidades egipcios en la Hispania pretromana’ en Primitivas religiones ibéricas,
Il. Madrid 1983, pags. 469-470.

Baques Estapé, L. "Escarabeos egipcios de Ibiza". Ampurias, 36 (1974) pag. 95.

Padr6 y Parcerisa, J. "El deu Bes...". pag. 26 ss.

Lopez Grande, M.J. "Dioses egipcios..." p4gs. 14 ss.

Wiison, V, “The iconagraphy of Bes,.." p. 84.

ibidem. pags. 84 ss.

A partir del siglo Vi a.C. el creciente comercio de origen marseliés que utilizaba como base la factoria de Ampurias,
fue sustituyendo poco a poco la influencia fenicia. El inicial empuje del comercio semita en nuestras costas
mediterraneas septentrionales queds frenado o quebrantado en el segundo |V del siglo VI a.C. Padrd i Parcerisa,

J. "UEtat del Ferro i la Romanitzacié a les Comarques Septentrionals de I'Interior de Catalunya”, {I Col.logui
Internacional d'Arqueologla de Puigcerdd; Septembre 1974) Cypsela, 1{1976) pag. 111.

Almagro Gobera, M.; Olmos Romera, R. "Observations su I'assimilation de Iconographie classique d'epoque

prerromaine dans a Peninsula |berique”. Colloques internationaux du CNRS, n. 593 {Paris 1979}, Paris 1681, pag.
58.

Dominguez Monedero, A. “Reinterpretacién de los testimonios acerca de la presencia griega en el Sudeste
peninsular y Levante en época arcaica” Homenaje a Siret. Cuevas de Almanzora (junio, 1984) 1986, pag. 602.

203




204

Lépez Grande, M.J. “Reflexiones en torno al sentido religioso..." ap.; Malina Fajardo, F.; Ruiz Fernandez, A.; Huertas
Jimenez, C. Almufiécar en la antigiiedad. La necrdpolis Fenicio Punica de puente da noy. Granada, 1982. pags. 45-
51, Figs. 18y 18 y pags. 194-196. Laminas 17-21.

En nuestra opinién el significado de los escarabeos fuera de Egipto puede variar feépecto al que tuvieron en su lugar
de origen, pero, en cualquier caso, sus propiedades benéficas no se pierden. Loépez Grande, M.J. “Reflexiones en
tarno al sentido religioso..." ep.

Padré | Parcerisa, J. Egyptian Type Documents... Vol. |I, pag. 36. 7
Blazquez, J.M. “Caballos en el infierno etrusco” en fmagen y Mito. Madrid, 1877, pag. 117 ss.

Aubet, M.E. “Dos marfiles con representaciones de esfinge de la necropolis punica de |biza" Rivista di Studi Fenici,
|. pags. 59-68. '

Aubet, M.E. "Marfiles feniclos del Bajé Guadalquivir" Studia Archaeologica. Vols. 52 y 63.

Liebowitz, H. “Late Bronze || lvory Work in Palestine: Evidence of Cultural Highpoint” Bulletin of the American School
of Oriental Research, 265, (1987) pags. 3-27.




